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MUHELY

AZ INTERPERSZONALITAS MINT A NARRATIVA
SZERVEZOELVE KRUDY GYULA NAPRAFORGOJABAN

Pdal Marianna

Lehetséges-e, és ha igen, milyen hozadékkal lehetséges a pszichoanalitikus, ponto-
sabban lacani szemléletmé6dnak az értelmezs korbe valé bevondasaval fordulni ré-
gebbi korok iréinak mdveihez, és ezéltal mai, posztmodern olvasatot nyerni?
Nézetem szerint nemcsak lehetséges, hanem meglehetSsen izgalmas véllalkozas
is.! Erdeklédésem kézéppontjaban a lacani pszichoanalitikus, filozofikus szemlé-
let irodalomtudoményban val6 alkalmazhat6sigdnak, konkrétabban a Krady-re-
gényekkel valo 6sszeolvasisinak lehetGsége 4ll. De vajon mi teszi lehetdvé egy
pszichoanalitikus médszer irodalomtudomanyi alkalmazhatésagit? Maga a lacani
gondolatrendszer adja meg erre a kérdésre a valaszt: Lacan nyelvelmélete szerint
az emberi tudattalan agy strukturil6dik, mint a nyelv, az irodalmi széveg pedig a
tudattalant a jelolés kényszerein 4t mikodtetS vagy torekvései szerint szervezddik.
Az irodalmi elemzés itt a nyelvre, a szoveg mikodésének magyarazatara és a jelen-
tés olvasé altali megképzésére irdnyul. Ezzel az olvasasi stratégidval djszerden ko-
zelithetiink Krady regényalakjainak megformaéltsigahoz, viszonyrendszeriikhoz és
a regény textualitidsdhoz. Kordbbi elemzd vizsgildasaim a szereplék cselekedetei-
re, a narraciora, a nézépontokat véltakoztat6 elbeszél8i szovegre, a nyelvhaszna-
latra illetve beszédmédra, a struktardk, helyzetek ismétlGdésére, a képi vildgra ter-
jedtek ki.Z Jelen tanulmdny is érinti ezeket a szempontokat, mikézben a lacani
gondolatoknak, elsGsorban a tiikorstddium-elméletnek és az interszubjektivitas-

! Tlyenfajta elemzések sziilettek mar magyar nyelven is, és maga Lacan is végzett ilyen
kisérleteket. Lasd ,,Szemindrium az ellopott levélrdl” (Lacan 1997); ,,Részletek a Hamlet
szemindriumbdl” (Lacan 1998b).

2 E tanulmdny részlet egy késziil6 PhD-disszertaciébol, amelynek célja tjabb értelme-
zési lehetGségek felmutatdsa Krady masodik jelentds alkotéi periodusdbdl (1918-21) szar-
maz6 latomdsos-lirai Krady-regény (Czére 1987) pszichoanalitikus, elsGsorban lacani szem-
léletd Gjraolvasasaval. Az itt megjelend irds szorosabban sszetartozik egy korabban mar
megjelent tanulmannyal, amely elsGsorban Evelin és Almos Andor regénybeli kapcsolata-
nak megnyilvanuldsait, valamint a napraforgé metaforit, illetve ezek interszubjektiv értel-
mezhetSségét vizsgalja (Pal 2001).
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nak (Lacan 1993) a fényében Krady Gyula (2008) Napraforgé cimd regényének
f6ként a narrativijit allitja a vizsgdlédas kozéppontjaba.

Kridy Gyula a Nyugat els6, nagy nemzedékének tagjaként, Freud és Ferenczi
Sandor kortarsaként benne élt a szizadeld kulturilis 1égkorében, atélhette a pszi-
choanalizis sziiletését és els6 virdgzasat, taldlkozhatott a Nyugat altal kozolt pszi-
choanalitikus targyt frasokkal. Ferenczi Sdndorral személyes, j6 kapcsolatban éllt
(Almoskonyvének egyes részeit meg is vitatta vele). Az emberi és tarsadalmi prob-
lémak irant fogékony ir6 szemléletét nyilvdnvaléan nem hagyta érintetleniil a
pszichoanalitikus litdsméd. Mégsem gondolhatjuk, hogy iréként a pszichoanali-
tikus tanok tudatos alkalmazdja, esetleg illusztradtora lenne. Erdemes felidézni
Freud nevezetes kijelentését: ,,A tudattalant nem én fedeztem fel, hanem az el6t-
tem jart koltok és filozéfusok. En csupan arra a tudomanyos médszerre jottem ra,
amellyel a tudattalant tanulmdnyozni lehet.” (idézi Trilling 1979, 85.). Ez a megal-
lapitds ramutat arra, hogy a tudomanyos elmélet megismerése nem feltétele az
alkotdsban a pszichoanalitikai szemléletnek. Az irodalmi interpretici6 kiilénben
sem tekintheti feladatdnak az eleve benne foglaltnak vélt pszichoanalitikus tartal-
mak felkutatdsit, inkdbb mint egy lehetséges olvasdsi m6d, mint egy 4j perspekti-
va tudja gazdagitani a md lehetséges jelentéseinek sorat, illetve (i értelmezési lehe-
t6séget nyithat meg szimunkra mis megvilagitisba helyezve a mdalkotis jegyeit.
Ilyen értelemben a Krddy-irodalomhoz képest sokkal késGbbi lacani gondolat-
rendszer alkalmazésa az irodalmi interpreticiéban eddig nem latott dsszefliggése-
ket és regényvilagbeli jellemzSket segithet megfogalmazni.

Az 1918-ban megjelent, sokak altal Krady egyik legjobb miivének, sGt a szdzad-
el§ regényirodalma egyik csticspontjdnak tartott Napraforgé elemzéi sok irdnybél
prébaltik interpretdlni a regényt. E tanulmany kereteibe ezek 4ttekintése nem fér
bele, igy kizdrdlag azokat az frasokat emelném ki, amelyek e tanulmény szemléleté-
hez kozel dllnak, a pszichoanalitikus szempontot érvényre juttatjak, illetve a narra-
tiva felépiilésének kérdésével foglalkoznak. Bori Imre példaul megéllapitja a 1élek-
rajz regénybeli hangstlyossagit, érdekes észrevétele, hogy meglatisa szerint Kriidy
kettévalasztja a testi és a lelki hasonmds képét, lelki attitGdok tovabbélését nyo-
mozza (Bori 1980, 130-144.). Kibédi Varga Aron a regény cselekményét sematizlja,
a karaktereket tipizélja, litja az interperszonalitas fontossagit, de nem latja a figu-
rak interakciondlis feltételességét, igy merev, végérvényes kategéridkat ir le. Azok-
kal a vidakkal ellentétben, amelyek a Kriady-irodalom mélységeit illetik és hidnyol-
jak a pszicholégiat, allitja: ,,A moralizald, explicite elmélkedd pszicholdgiat konk-
rét leirdssal helyettesiti...” (Kibédi Varga 1998, 215.). Ezzel azonban még mindig a
karakterek lefrasira, az dsztonok, ki nem mondott vagyak bemutatasira szdkiil a
lélektanisdg. John Batki egyfajta mitikus szereposztisba rogziiltnek értelmezi a néi
szereplSket, a pozicidk és szerepek néla is végérvényesek (Batki 1996). Fabri Anna
a Kridy néalakjairdl sz616 tanulményaban a boldogtalansigot elsGsorban a férfi és
nd viszonyan tdli, kiilsé okokbdl eredd korjelenségnek latja, a pszichikum vélaszait
e torzitd hatdssal magyarazza (Fabri 1978). Fiilop Laszl6 megfigyeli a vdgy regény-
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beli fontossdgat, mint valami ,,elérhetetlen, megvaldsithatatlan, szinte nem evilagi
idvosség hajszoldsd”-t ,,és sGvargdsa”-t, de azt a regényalakok beteges lelki jelensé-
gének értékeli (Fillop 1986, 296.). Ennek alapjin ,,a maginy regényének, maga-
nyos sorsok panoptikumanak” tartja a Napraforgét (uo. 298.). Fiil6p szerint a sze-
replét valédi okai feltaratlanok: ,,Csak a gesztusok és attitddok latszanak, csupan a
viselkedés jellegzetes tiinetei sorakoznak [...] a 1élektani Osszefiiggések titokzatosan
homdlyban maradnak, az alkot6i pszicholGgia nem avat be az emberi vilag ilyenfaj-
ta rejtelmeibe.” (uo. 322.). Gianpiero Cavaglia nézetei allnak legkozelebb e tanul-
mény szemléletéhez, § mar nem a regényalakok megjelenitésében hidnyolja vagy
idvozli a 1élektant, hanem az irodalmi széveg megalkotottsiganak egészében latja
érvényesiilni a pszichoanalitikai szemléletet: ,,Mig Csith, Babits, Cholnoky és
Kosztolanyi kiviilr6l hoznak a mélylélektanra utalé témakoroket és Stleteket, és a
késdi naturalizmus prézajanak nyelvén és stilusdban targyaljdk Sket, addig Krady-
nél végbemegy az irodalmi nyelv belsd érése, amibgl a mélylélektan 4ltal megrajzolt
emberkép és érzelemvildgdnak megfelel§ proza és stilus sziiletett.” (Cavaglia 1990,
281.). Ez az 4j nyelvezet és stilus pedig az dlom logikajat és a szabad asszociicidkat
idézi, ahol gyakoriak az igeidGvaltasok a jelenbdl a maultba, kitégitja az elbeszélés
szerkezetét, és alkalmassa teszi arra, hogy befogadja az emlékezés meghatirozatlan
tartomanyét. Ebben a tiguldsban a szerkezet szétesik, az elbeszélés lirai érzelem-
nyilvanitissa vilik, a cselekmény pedig elveszti fontossigit. Cavaglia hangsilyoz-
za, hogy ,,Kridy irodalmi eszkézokkel jarul hozza a mélylélektanhoz hasonlé én és
szubjektum fogalmanak kibontdsdhoz.” (i.m. 283.). A tanulmanyiré szerint Kridy
pszicholbgiai szemlélete a széveg egészét athatja, anélkiil, hogy az ir6 szandékosan
alkalmazni kivdnna a korabeli freudi vagy Ferenczi-féle tanitasokat. Meglatdsom
szerint ez olyan érzékeny iréi laitdismédot jelent, amely lehet6vé teszi, hogy a joval
késdbbi lacani felismerések feldl is olvashaté a regény.

A Napraforgé regényvildgiban egyfajta dllovizszertiség, mozdulatlansig érzé-
kelhetd: , Itt becsiiletes tél volt. Mindennap havazott, mint az Operencidn. A tiszai
berkek, a nidak, erek, kigyésok eltemetkeztek a természet téli szakdban, mint a
poganyokkal a szerelmes ngk. Allt a t4j, mint egy dlom. Magyarorszag aludt itt a
boldogok, az igénytelenek, a szegények csondességével. [...] Bujdoson allt az élet,
mint egy héember az udvar sarkdban. [...] Minden virdgnak, fanak, ttnak, l6nak,
kutyanak tudjék itt a nevét, mert 6k is a bujdosi csaldidhoz tartoznak. A varjak régi
Osmerd@sok. A hatirbeli kszent szinte érthetd emberi nyelven fogadja a féld népé-
nek koszontését. [...] Evelin itt sziiletett, és itt volt boldog.” Az 4ll6képszerdségnek
megfeleléen — els§ ranézésre — a regény narrativ felépitettsége is statikusnak és
esetlegesnek tdinik. Ha azonban pszichoanalitikus szempontokat is figyelembe
véve vizsgaljuk a narrativit, sokkal drnyaltabba vilik ez a nézet. Az egyes szoveg-
részek, jelenetek, képek egymasutinisigit mar nem latjuk ,,véletlenszerdnek”, az
esetlegesség latszata eltdnik, helyét felviltja egyfajta narrativat épits toérvény-
szerlség. Ennek a torvényszertségnek a folismeréséhez és beldtdsihoz lehet segit-
ségiinkre a lacani gondolatrendszer. Mint a fenti idézet is mutatja, a szereplék
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